Kali Rébert

Egy birtokjogi per és Balmazujvaros tarsadalma a 18-19. szazadban*

A dolgozat egy urbérrendezésbdl kiinduld persorozat hatterének néhany lehetséges
aspektusara prébal ravilagitani. Arra, hogy az egész per felvazolasra kertljon, ebben az
esetben nincs lehetSség, ezért azt a magyarorszagi szakirodalomban rendhagyé moédon
probalom réviden bemutatni. A kéztorténet tablazatban vald elhelyezését Hugh
Rockoft alkalmazta Amerika haboris gazdasdg ztja (The America’s Economic Way of
War) ciml munkajaban.!

1773 A Maria Terézia-féle urbérrendezés hivatalos okmanya ckkor készilt el a telepiilésen.?
1794-1797 A telepilést birtokl6 urak Andrassy Istvan, majd Zsigmond fia 6r6kos nélkil hunynak el.
Igy fiskalis felmérés kezdddik mindkét birtoktesten.
1798 Semsei Semsey Andras ¢és csaladja kapta meg a tertiletet, ahova be is koltéznek.
1814 Meghal Semsey Andras, a birtok Uj tulajdonosa Lajos lesz.3
1817-1820 Az cls6 nagyobb per az Grbérrendezés kapesan, a jobbagyok szerint ekkor igen nagy sérelme-
ket szenvedtek el. A foldestr ellenben a térvényre és az igazsagos kiosztasra hivatkozik. 4
1837-1840 | Kihirdetik az 1836. évi VI. és X. térvényeket, melyek kapcesan a per Gjraindul.>
Korrekeiot hajtanak végre a jobbagyok javara, am az itélet ellentmondasos lett.
1841 e . 7 .
Az alperes ¢l igy elégedetlennck érzi magat.
1854 Semsey Lajos végrendeletet {r, melyben csak azzal a kik6téssel adja at gyermekeinek, Andor-
nak, Jendének és Lajosnak az 6rokségiiket, ha azok hitbizomannya alakitjak a birtokokat. 7
Az 1853. évi arbéri patens nyoman Gjravizsgaljak a pert, am ez nem modosit a felosztason.
1856 ) Tl .
Ugyanebben az évben meghal Semsey Lajos8
A hitbizomannya alakitds megtortént. Harom hitbizomany:
1863 Andor: 11 276 719 n.6l (Balmazgjvaros)
Lajos: 11 671 310 n.6l (Balmaztjvaros)
Jend: 6 952 333 n.6l (Balmazajvaros) 4 571 600 n.6l (Buzinka, Hatkocz, Jaszfalu)?
1868 | Uj per kezdédik.10
1891 Ujabb nagyobb méretli korrekeid zajlik, ezuttal a legeldk terén, mely a per végét jelenti.l!

" A Hajda-Bihar Megyei és Debreceni Honismereti Fgyestilet és a Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar
Megyei Levéltara 2013. évi torténeti palyazatara benyujtott munka atdolgozott valtozata.
1 Rockoff 2012.

2MNL SZSZBML IV.A.1.¢g 1377. k.

3 Pozsonyi 2002. 23.

+BUM 2001.2.1.

5> MNL HBML V.607.a 2.

¢ MNL HBML V.607.a 2.; BUM 2001.2.1.

7BUM 95.39.1.

8 BUM 95.39.1./15.

9 BUM 95.33.1./2-3.

10 BUM 2001.2.1.

1 MNL HBML V.607.d 6.
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Az amerikai torténész modszere azaltal segiti el6 a gazdasagtorténettel foglalkozo
kotet értelmezését, hogy egyszerd attekintést ad az érdekl6dé olvasé kezébe annak ér-
dekében, hogy a gazdasagi és koztorténeti dimenziok kozott valtast ne a fészovegben
kelljen elvégezni. Ott azonban egy makroszintrél, mig jelen munka esetén egy
mikroszintrél beszélhetink. Eppen ezért sziikséges roviden kiegésziteni a tiblazatban
foglaltakat.

Balmazajvaroson 1773 és kortlbelul 1891 kozott egy birtokjogi persorozat zajlott a
helyi lakosok és a birtok nagyobbik részét tulajdonlé Semsey csalad koézott. A vita tar-
gyarol késobb lesz sz6, am annyit mindenféleképpen érdemes megjegyezni, hogy a mas-
tél évszazados jatszma kovetkezményei jelentSs mértékben befolyasoltik a lakosok
mindennapjait, és ez forditva is fennall. A kapcsolodasi pontokat mind mentalis, mind
pedig materialis téren fontosnak tekintem. El6bbi esetében a frusztraciot lehet lényeges
elemként kezelni. Minél tobb belsé és kiilsé konfliktus vagy negativ folyamat zajlik le a
teriileten, a féldekért folytatott tusakodas annal fontosabb mindkét fél szamara.!2

A torténet kezdetén az Andrassy csalad vezeti a birtokot. Istvan és Zsigmond meg-
osztva gazdalkodnak teriileteiken egészen halalukig, 1794-ig, illetve 1797-ig. Akkor
Balmazajvaros visszaszallt az uralkodora, akitdl révid Gton a Semseyek semsei agahoz
keriilt az iranyitas joga. Mindkét oldal esetében nagy a kényszeritd erd, akar a legkisebb
foldterilet megszerzése érdekében is. Ez abbdl is érzékelhet6, hogy az 4j perfelvételek
gyakran valamilyen orszagos vagy regionalis jogi-kdzigazgatasi eseményt kévetnek. Mas
szoval a lakosok, amikor csak tudtak, éltek a lehetSséggel egy kovetkezs perfelvétel
érdekében. Az 1837—41-es perre az 1836. évi torvények adtak lehetbséget, az 1856-osra
az 1853. évi urbéri patens miatt volt esély, az 1868-as oka lehetett a kiegyezés, bar még
valoszintbb, hogy az ez évben meghozott LIV. torvénycikk hatasat lathatjuk lokalis
szinten.!3

A koztorténet itt azt a szerepet jatssza, amit egy szinhazban az el6adas. Jol lathato s
ugy gondolom, ebben az esetben is elére megirt. A szinfalak moégott azonban szamos, a
szinpadrdl alig vagy egyaltalan nem latsz6 szal mozgatja a diszletet s a segédszemélyzet
még emlitésre sem kertil. Most a mozgaté szalak és a segédszemélyzet nem jelentenek

12 Ha mayd az olvasé az 1. abrahoz ér, érdemes ratekinteni a szantok mas mivelt tertiletekhez viszonyitva
clhanyagolhaté mértékére. A termésatlagok fiiggvényében feltételezhets, hogy — persze nem feltétlenil
tudatos torekvések eredményeként — a szant6foldnek sokkal kevesebb gazdasagi jelentGsége volt, mint a
tobbi teriletnek. Fnnek ellenére — véleményem szerint — meghatarozobb szerepe volt a perekben, mint
példaul a nadasnak vagy egycb, kisebb jelentéségti hatarrésznek. A vitafelek korilbelil 3,6 jobbagyteleknyi
toldért pereskednek a szantd esetében. Ez a mennyiség fejenként (ha 1798-ban nézzik azokat a jobbagyo-
kat, akiknek a forrasok kategoriarendszere szerint tobb foldjik van, mint fél telek) 0,017-nyi telek, mely egy
helyen tertilt volna el. Az igy visszakapott szantok véleményem szerint inkabb a helyick kozérzetét javitot-
tak volna, mint valés életkorilményeiket. Természetesen a kaszalok és a legel6k esetében mar komoly
gazdasagi mozgatorugokat feltételezhetiink. A népesség egy 1d6 utan nagymértékben novekszik, s nincse-
nck Gjabb clfoglalhaté teriletek, ezért a kényszer az allattartas oldalardl né meg, mert a népesedési ,,noveke-
dés mechanizmusanak |...] folyamatosan alkalmazkodnia kell a kirnyezeti feltételekhes.” (Livi Bacci 1999. 41.) Ebben
az esetben a feltételek adottak, csupan jogi korlatozasok alatt alltak. Fzért a lakosoknak névekvé igénytik
lehetett a kornyezetik iranyaba, melyet a perek folyaman szerettek volna érvényesiteni. A foldesurak részé-
16l ez annyiban kilénbozik, hogy a piac kényszere miatt volt szitkségiik a f6ldek megtartasara. Végil is a
tusakodas hatterében két erd lathato, egyfeldl a szantok tekintetében véleményem szerint inkabb a presztizs
a hajtéerd, mig utébbiak (legel ¢s kaszald) esetén a telepiilésen a kereskedelemben és a természett kérnye-
zetben lezajlé valtozasok adjak ugyanezt az energiat.

131868. évi LIV. torvénycikk A polgari torvénykezési rendtartas targyaban.
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mast, mint a teleptilésen hosszt tavon lezajlott kulturalis, gazdasagi, tarsadalmi hatasok
fonadékat. A fonadéknak ezuttal csak az egyik szalat, a tarsadalmat all médomban ala-
posabban bemutatni, de azért az is — bar nem maradhat érintetleniil a masik két szaltol
sem — nagyobb kontuarokat kell kapjon modszertani és terjedelmi okok miatt.

A kornyezet

A szintér nem kevésbé élénk szerepldje a torténetnek, mint a Semsey csalad vagy a
lakosok. Balmazujvaros az Alfold keleti részén fekszik. A korszak kilonosen j6 arra,
hogy az elsé és masodik katonai felméréseket felidézve egy hasznalhaté tajkép szilet-
hessen a vizsgalodo fejében. Két térkép folyamataban mutatja be a kornyezet valtozasat.
Szamomra a legfeltinébb, hogy az elsé felmérésen az észak felé haladok egy nagy kiter-
jedésu lappal talalkozhattak, mely a késébb keletkezett abroszon mar csak arnyéka 6n-
maganak. Helyette a szant6foldek és a legelSk szinei mutatjak az emberi beavatkozast,
melyet néha meg-megtor egy mesterséges vizfelilet. Eszakkeletre Hajdiboszormény
terill el, nem sokkal messzebb, mint Balmazujvaros legtavolabbi tanyai. Keleti iranyban,
de délebbre és tavolabb fekszik ennél Debrecen. A két telepiilés kozotti tavolsag nem
lehetett tobb 30 kilométernél. Déli iranyba az el6z6ektél semmiképpen sem kiugrd
tavolsagban Hajduszoboszl6 és foldjei hataroljak Balmazdjvarost. A nyugatrél kozleke-
ddk ellenben egy sokkal baratsagtalanabb képpel talalkozhattak. A Hortobagy mocsaras-
lapos latképe az, amiben a falu hatarat elhagyé utazé részesiilhetett.'* Amikor az And-
rassy csalad két tagja 3 év killonbséggel elhalalozott, a fiskalis Gsszeirast végzd szemé-
lyek altal bontakozik ki, hogy mi médon agyazodott be Balmazijvaros a kornyezetébe a
kor emberének szemében. Egy forraskozlés szerint ,,Balmaz-Ujpdros [...] Szaboles Varme-
gyében fekszik Nagy-Vdradtil 12 dranyira Plispikladdny kamarai helységtdl pedig 4 drdnyira's
Sajnalatos médon a forraskozls elfelejtett néhany egyéb adatot is leirni, mert a forras
eredeti parjaban ott szerepel az is, hogy Debrecentdl egy pithendre, Tokajtol pedig 7
mérfoldnyire fekszik.'s Ebbdl is latszik, hogy Balmazujviros szorosan betagozédott a
Debrecen vonzaskorzetét alkot6 telepiilések halozataba.!'” Nem gondolom, hogy ez
barmiképpen cafolhaté lenne, mégis van egy masik kép, melyet ugyanez a forras ad,
csakhogy egy kicsit eltéré moédon mutatja be a lokalis varoshierarchiat, illetve a varosok
lakéinak egymashoz fGz6d6 viszonyat. Egy adott lakohelyen mindig is jelentSs értéket
képviseltek a kocsmak. Jelen esetben nem kevesebb, mint 8 vendéglatohelyrdl van szoé.

Az 6sszeirdk feljegyezték a csapszékek nevét, a pincéjik kereskedelmi szempontbdl
hasznos Urtartalmat, az alapteriletiiket, illetve az istallo és a szekérszin befogadoképes-
ségét. A legtobb esetben pedig meghatarozasra kertlt az épilet értéke és elhelyezkedése
1s. Ezek mind igen fontos informaciok, melyek kézil mégsem lehet itt mindet felhasz-
nalni, hiszen ekkor a képlet tdlsagosan soktényezéssé valna, az eredmény lényegesebb

14 1. és II. katonai felmérések ide vonatkozo részei alapjan.

15 A forras egyébként egy-két esetet leszamitva hasznalhaté adatokat tartalmaz. Ify. Varga 1984. 161-175.

16 MNL OL E 156. UC 202:19., UC 202:16.

17 Kévér Gyorgy Tiszaeszlari dramajanak elején forrasok segitségével bemutatja, mennyi id6t vett igénybe
cljutni a szomszédos teleptilésekre. Az altala felhasznalt forraskézleményben Balmazuajvaros is szerepel, {gy
az 1782-85-6s allapotokat Iehetéségem nyilt bemutatni. Szaboles megye katonai 6sszeiréi szerint Horto-
bagy 4, (Tisza)Csege 8, Polgar 10, a Hortobagyi csarda 3, (Hajda)Nanas 7, (Hajda)Boszormény 3,5 6ra
tavolsagban van gyalog. Pok 1992. 15.; Kovér 2011, 15-17.
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részletezése nélkil. Valoszint mindenesetre, hogy mar ekkor is mérlegelték a befekteté-
sek és bevételek aranyat, azaz gazdasagilag racionalisan viselkedtek. igy az olyan adatok,
minthogy mekkora a pince hasznos Urtartalma, mennyi lovat és szekeret képes befo-
gadni a csapszék, vagy milyen értékdnek és allapotinak mérték fel az objektumot,
megmutathatjak a vendéglat6é egységek kihasznaltsaganak hierarchidjat. Itt még az sem
szamit, ha esetleg az értékbecslésnél felverték az arakat, hogy a birtok értékesebbnek
latsszon, hiszen a névleges és a valds érték kozottl kilonbség igy is alighanem aranyos
egymassal.

A térkép és a rajta szereplS adatok segitségével annak ellenére, hogy a csapszékek
pontos helye ismeretlen, j6l kivehetd, hogy a legnagyobb értékii és befogaddképesség
csapszékek a Hortobagy—Debrecen vonalon helyezkednek el. Emellett az is megfigyel-
hetd, hogy a délre vezetS uton a jelentéktelenebb kocsmak kaptak helyet, vagyis Hajdua-
boszérménnyel nem volt olyan szoros a kapcsolat. A vendéglato egységek 6l tiikrozik,
hogy Balmazujvaros milyen iranyd atmend forgalmat bonyolithatott le ekkor, hiszen
kevésbé feltételezhetd a kozel kétszaz jobbagycsaladrél az ekkora mennyiségd alkohol
elfogyasztasa, és a szekérallasok befogadoképessége is egészen masra utal. Alatimaszta-
ni latszik még e megallapitast az is, hogy bar az épiiletek tobbségén a feljegyzést készitd
sz6va tett valamilyen hibat, azok a romosan all6 utolsot kivéve hasznalhatoak voltak. A
hasznalaton kivili épiletek kiemelésre keriltek, ezért tgy gondolom a t&bbi legalabbis
mukoédéképes volt.

Balmazujvaros a 19. szazad elsé felében — )
A telepiilés csapszékei

pince befogado- | szobdk | alapterilet befogads becsilt
irinya csapszék képessége (cseber) | szdma (db) | (n.61) képesség érték (R.0)
Centr. | Fejér 70 2 31 0 251
Német 53.8 0 304
75| 6016 12 szckeér 379
457
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na.

155
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1. térkép

Vinnyé esetében ez azért is fontos, mert egy viszonylag nagy értékd beruhdzas sziik-
ségességét a feljegyz6 is siirgeti: , Hogzdtartozort [a Vinnyd csapszékhbes..] egy [ ... | szekérdl-

26



Egy birtokjogi per és Balmazujvaros tarsadalma a 18—19. szazadban

lds [...] amelynek lényleges felépitése elkeriilhetetlen volna. Az djjraépitends sgekérdllas/...]
djjraépitése 1492 rajnai forint és 37 krajedr volna” '8 Lényeges megemliteni, hogy a teleptilé-
sen nem haladt at fontosabb ut a korszakban. Ez megkérddjelezheti, bar meg is erdsit-
heti a lokalis varoshierarchiardl felallitott elméletemet, amennyiben a falu a ,f6 at”
egyik pihenéallomasaként szolgalt. Mégis zavar6, hogy a forrasok nem arulkodnak a
csapszékek bevételeirdl vagy egyéb olyan dolgokrdl, amik azt mutatnak, hogy az épiile-
tek jo kihasznaltsaggal mikodtek. Az ily médon megkonstrualt térszerkezet, amiben
Balmazujvaros kapta a kézponti helyet, csupan az egyik lehetséges modja a kérnyezo
teleptilésekkel kiépilt kapcsolathald jellemzésének. Ezek szerint — ahogy emlitettem —
egy nyugatrol keletre vagy keletrdl nyugatra tartd forgalom egyik megallojaként sejlik
fel a kézség, melyhez képest az északi és déli kapcsolatok sokkal jelentéktelenebbek.
Ugyanakkor nem allitom, hogy Balmazajvaros akkoriban barmilyen kézponti szerep-
kort is betdltott volna. Beluszky Pal az egész nagytajat atfogd vizsgalatai alapjan a
teleptilés — alfoldi viszonylatban — nem rendelkezett a 18—-19. szazad folyaman ki-
emelkedd funkcioval.??

A természeti kornyezet fonala itt azonban még nem ért véget, a latképhez tartozik a
Kadarcs folyasa is. Tébb adat is arulkodik arrdl, hogy ez az ér aradasaival tobbszor is
kart okozott a helyi mezégazdasagnak.) Ahogy azt sem szabad elhanyagolni, hogy sok
nadas és bozotos hatarolta koriil Balmazujvarost. A hatarolja” kifejezés itt azért félre-
vezetS, mert a korban az épiiletek és utak szévete leginkabb egy patkdra hasonlit, mely-
nek szarai kozott helyezkedik el egy kézponti tér — amit hol névvel illetnek (Nagy Szék),
hol nem is abrazolnak, hol pedig lapos-nadas teriiletként, esetleg legelének tintetnek fel
— ami a két emlitett térkép szerint lassan teret vesztett a lakossaggal szemben.?! Még-
hozza gy, hogy a patké szarai a falu keblébe zartak e részt, s még igen sokaig kihaszna-
latlan maradt. Ahogy egy kés6bbi képeslap is demonstralja, mint egy beépitetlen piac, és
kozponti tér jatszott szerepet a lakossag életében. A piactér szélére épult a teleptlés
négy vallasi épuletébdl harom. A katolikus és magyar reformatus templomok s majd
késébb a zsinagoga is.

18 Ifj. Varga 1985. 158.

19 Beluszky 2001. 178, 209.

20 Bar Réthly Antal csupan egyszer emlitette meg ezt a jelenséget forrasgydjteményében, a periratokban és a
fiskalis 6sszefrasokban sokszor szerepelnek olyan kifejezések, melyek gyakori ar- és belvizre engednek
kovetkeztetni.

28 Az 1. és a I1. katonai felmérés alapjan.
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1. kép. Balmazsijvdros, a Piac-tér a 19-20. szdazad fordulgjin®

A 18. szazad végére pillantva azt latjuk, hogy a nadas mindenképpen jelen van a
balmazuajvarosiak életében, s ez viligossa teszi, hogy miért is valt komoly iitk6z6pontta.
A nadas tertletét a parasztok 1870-ben kicsivel tobbre, mint 308,5 holdasra becsulték,
melyen szamitasaik szerint évente 104 348 kéve nad terem.”> Enneck ismeretében a
nadlas joganak birtoklasa még érthetébbé valik a per folyaman, hiszen a lokalis f6ldraj-
zi-gazdasagi korillmények kozott kifelé terjeszkedni képtelen népesség az elérhetd bels
javak minél nagyobb szazalékanak megszerzésére torekedett.

Persze nemcsak a lapot, mint talajtipust, illetve kdrnyezetet kell itt emliteni. Balmaz-
ujvarost nyugatrol ,,Folydk holocén drtéri képsddményer”, keletrdl pedig a ,,Nyirség talpazata és
egyéb drmentes pleisztocén térsinfoltok” veszik koril 2 A két kilonbozé mezdgazdasagi ma-
velést megenged? talajtipust a Kadarcs folyasa valasztja el. Ehhez képest a szantofoldi
termelés a talajtipusnak megfelel6en a hatar arviztsl jobban védett keleti oldalan folyt. A
szant6foldek tekintetében tobb forrast is fel lehet hasznalni. Ha a jelen kor lakosainak
teszik fel a kérdést a telepiilés korili f6ldek mindségérdl, a valasz mindenképpen kedve-
26 lesz. Ez a 18. szazad utolsé és a 19. szazad elsé fele kozott — értheté okokbdl — egé-
szen mashogy tortént. A fold mindségérdl tobb adatot is elarulnak a forrasok, bar per-
szerepl6 valogatja, ki milyennek véli azt. A fiskalis sszeirdk szerint a fold mindsége
els6 osztalyu, buzabdl harmat, zabbol, rozsbdl és arpabdl négyet ad vissza.?> E szamok

22 BUM 86.29.1. A legkézelebb a katolikus templom, a hattérben a Semsey-kastély és a hozza tartozo épiile-
tek latszanak.

2 BUM 2001.2.1.

2+ Mendol 1940. 12.

25 Ifj. Varga 1984. 169.; Ifj. Varga 1985. 159.
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alulmuljak Wellmann Imre szamitasait (4-4,5) az egész orszagra vonatkozdan.26 A job-
bagyok és a foldesur vitajanak tikrében a kép mégsem ennyire egyszerd. Egy vita hevé-
ben, annak érdekében, hogy a leheté legjobb pozicidba kertljenek a felek, nyilvanvaloan
torténtek torzitasok. A jobbagyok el6szor 1600 négyzetdlben szerették volna megkapni
a holdakat, ami azonban meghitsult. A szantok mindségérdl ezek utan kezdtek el ter-
mésatlagok utjan beszélni, nyolcszoros és négyszeres termésu foldeket emlegettek, ami
alapjan az feltételezhets, hogy a féldek mindsége lokalis szinten eltért. A foldesurak a
torvényben meghatarozott makro kategoriarendszeren belil képzelték a minéségi meg-
hatarozast, azaz véleményik szerint egyazon kategériaba esett az Osszes szanto. A lege-
16k esetében is hasonld allaspontok fogalmazodtak meg. Itt az egy kaszalon nétt széna
mennyisége folott zajlott a vita. Egy kaszalo réten ,,egy szekér” széna volt a norma,
melyet mindkét fél a sajat igaza szerint értékelt. A jobbagyok helyi tapasztalatra éptld
érvrendszere alapjan itt sem lehet 4ltalanosan elsé osztalytnak tekinteni a kaszalok mi-
néségét, egyes helyeken el6nyos évben is jo, ha fél szekér széna termett. A Semseyek
szerint a kornyék Osszes kaszaloja elsé osztalyd, s ezért a foldek jo helyen és megtelel6
mértékben lettek kiosztva. A harmadik foldtipus, amelyet itt emliteni kell, a legel6k. A
telepiilés kortl szamos csorda és nyaj legelhetett a targyalt id6szakban. A forrasok egy-
értelmden kozlik, hogy a juhok és a szarvasmarhdk jelentSs értéket képviseltek a foldes-
urak és a jobbagyok szamara 1s.2”7 Mivel mindkét allatfaj igen nagy kedvvel fogyasztja a
legelSk fiivét, ennek jelentSsége talan a korabbi foldtipusokénal is nagyobb. A jobba-
gyok itt arra tettek panaszt, hogy az altaluk kapott rész amellett, hogy sokkal kisebb az
eredeti méreteinél, még sok helyen szikes is, s ami maradt, annak egy részén a Kadarcs
folyik. Raadasul a f6ldestir nem veszi figyelembe, hogy az nem kézos, hanem kozlegeld.
A két fél allaspontjat az emlitett kérdésekben a 1. abra hivatott illusztralni.

26 Honvari 1997. 187.
21 Az 1794-97-cs feljegyzésck szerint a telepiilésen ¢l6 allatok szama: tehén: 2323; borya: 1262; bika: 16;
6kor: 105 juh: 2895; 16: 868. Andrassy Zsigmond uradalmaban pedig: tehén: 484; borja: 690; 6kor: 32. Bar

milyen mértékben szamitottak a lakosok szamara. Tovabba hasznos képet fest a lakossag hussal valo ella-
tottsagarol. Ifj. Varga 1984. 159-160.; Ifj. Varga 1985. 169-171.
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1. dbra. A kiadott foldek mértéke, a felek szerint.28

Azt, hogy valdjaban kinek volt igaza a foldek mennyiségének, hasznalatanak és mi-
ndségének terén, se lehetsége, se helye nincs e dolgozatnak kideriteni. Mindkét fél
mogott ott allnak a gazdasagi érdekek, s mindkettSt szorongatja a természet. Az allita-
sok ugyanannyira lehetnek igazak, mint amennyire hamisak, s olyan szubjektivek, mint
amennyire ,,objektivek”.

Idgjaras és munka

A viszonylag kevés kivételt leszamitva a teleptilés lakossaga mezégazdasagban dol-
gozott. Bzért gondoltam azt, hogy egy ilyen ruralis kérnyezetben a két latszolag elkiilo-
ntl6 dolog valdjaban t6bb szalon is Gsszefiige. A reformatus iskolak naploéiba feljegy-
zésre kertilt egyes tanuldk szileinek foglalkozasa, illetve a 19. szazad kézepétdl mar a
hazassagi és a sziletési anyakonyvek is tartalmaznak ilyen jellegi adatokat. A mezégaz-
dasagi tulsulyt jol mutatja, hogy az adott forrasanyag kategériaosztalyan beldl az elsés
magyar szarmazasu diakok szilei kézétt még 1898-ban is 60-70 szazalékos volt a mez6-
gazdasagbdl él6k aranya. A masik nagyobb kategéria a cselédség, melynek aranya a la-
kossagon belil mintegy 20 szazalék volt, igaz ez évenként sokkal nagyobb kilengést
mutatott. A német szarmazasuak esetében ugyanezen foglalkozasi korok 75-85 szazalé-
kot, illetve 5-10 szazalékot tettek ki. Az iparosok, tanitok és egyéb kategériaba tartozok
sokszor az 5 szazalékot sem érték el a forrasokban.?® A mezbgazdasagi kotottségiik
miatt életiiket (és a pert is) nagyban befolyasolta az id6jaras, amit a térhez hasonléan

26 BUM 2001.2.1.
29 TtREL 1.28.c 44.
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hattérszereploként” kell kezelni. A fejezetcimben azért lehetséges 6sszekapcesolni a két
egymas mellé ritkan kertlé fogalmat, mert dgy gondolom, hogy egy jellemz&en mez6-
gazdasaghdl €16 népesség szamara az iddjarastol nagyban fiiggnek a munkafolyamatok
és igy a mindennapok. A hétkéznapokra a mai infrastrukturalis kériilmények kozott is
jelents hatassal lehetnek a természeti anomaliak, s ez a szallitasi nehézségekkel terhelt
korszakokra nézve még inkabb igaz.

Az idéjaras tekintetében sajnalatos médon nincsenek lokalis adatok. A telepiilés,
ahogy emlitettem, kézel helyezkedik el Debrecenhez, ahol ellenben szamos feljegyzés
készilt a természeti eseményekrél. A kornyezd teleptilésekrdl sz616 forrasokat még-
sem tartottam elegendének. Az id6jarasi Osszefiggések miatt egy adott tertiletet nem
lehet anélkil vizsgalni, hogy a nyitas egyre nagyobb és nagyobb egységek felé ne tor-
ténjen meg, és forditva. Ebben az esetben az egységeket a kor szerepléi hataroztak
meg azzal, hogy a feljegyzéseiket mindig egy adott varoshoz, megyéhez, tajhoz vagy
orszaghoz kototték.

Az 2. abran lathatéak Balmazajvaros szikebb és tagabb kornyezetének idéjarasi és
természeti csapasai, melyek az emlitett médon befolyasolhattak a teleptilés lakoinak
életét. A harom léptékhez valdjaban egy negyedik (amely még mindig nem a végsd)
szint is tarsulhatna: Burdpa éghajlatanak valtozasai’ Ezt ebben az esetben mégsem
tartottam olyan lényegesnek, hogy tovabb bonyolitsam vele az abrat. A vizsgalt id6sza-
kon belill a szemtanuik altal 82 feljegyzés késziilt valamilyen kedvezétlen hatasrol, me-
lyek az esetek tilnyomo tobbségében egy-egy kiillonalld évet jelképeznek a vizsgalt 133
évbdl a telepiilés szikebb és tagabb kornyezetében. Tovabbi 23 feljegyzés készilt Ma-
gyarorszagrol, ami mar nagyobb aranyban esik egybe a 3. és a 2. halmaz elemeinek id6-
faktoraval. A kilonbo6z6 karok kétségtelentl]l kihatottak a lakosok mindennapi életére,
hiszen ezek hataroztak meg az élelmiszerarakat, a kereskedelmi kapcsolatokat, sét, a
munkaerépiacba is beleszolasuk volt. Bar az adatok szikosek, mégis megfigyelhetd,
hogy rossz id6 esetén az arak felszoktek, hiszen az eladhat6 aru mennyisége minimalisra
csokkent. Ellenkez6 esetben az arak normalizalodhattak, noha az is el6fordult (mint
1792-ben), hogy a gabona nagy terméshozamanak eredményeként az arak oly mérték-
ben leszalltak, hogy az észak-magyarorszagi aratok nem érkeztek meg Debrecen kor-
nyékére.’! Annak kdszonhetSen, hogy a halmazok elemei elsésorban kvalitativ forraso-
kat jeldlnek, trend kialakitasaval nem probalkozhattam. S ez talan jobban is tikrozi a
kortarsak szemléletmodjat. Az idSjarasi abrabol kimaradt évek soran nem tapasztaltak
szamottev$ karokat.

A tarsadalom

Egy tarsadalomszerkezetet tobbféleképpen is megkonstrualhat egy kutaté anélkil, hogy
az egyes modellek érvénytelenitenék egymast. A kévetkezSkben arra teszek kisérletet,
hogy bemutassam a teleptilés lakossaganak tobbdimenzids képét. Kiléndsen nagy

30 Racz Lajos szerint a 18. szazad clején Eurdpa-szerte felmelegedés készontétt be a korabbi idszakokhoz
képest, ami a k6zép-curdpai vonatkozasban a kdvetkez6t jelentette: ,, Az 7730-as évektd] kedidien — akdresak
ag 1901-1960 kozotti referencia-idiszakban — egéssen a 19. szazadba nyildan a nyarak kivételével minden évsgak hiivis-
hideg és tobbnyire meglehetdsen szdraz maradt.” Racz 2008. 199.

31 Réthly 1970. 393-394.
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hangsulyt fektetek a demografiai és a kulturalis keretekre. A 3. abra Balmazujvaros tele-
pulés népesedését mutatja 1750-t6l a 19. szazad végéig. A 150 év magaba foglalja a pert
s annak el6zményeit is, ami alatt hatalmas mértékben megnétt a lakossag lélekszama, s
ez 6nmagaban generalta a lakossag kényszerét a per folyaman. Ahogy lathat6, az abra
tobb lehetSséget is bemutat arra, hogy mekkora lehetett egy adott idészakon belil a
lakosok szama; mig mas grafok a népszamlalasok, anyakonyvek, egyhazlatogatasi jegy-
z6konyvek és egyéb 6sszeirasok adatait jelSlik. Miel6tt belekezdenék a grafikon bévebb
targyalasaba, ki kell emelnem, hogy a forrasok a katolikus lakossagot tekintve hianyosak.
Bar sikertilt elérnem a killonb6zé anyakonyveket, azokban nem kertlt feljegyzésre a
felekezet taglétszama.

A mez8gazdasag és a mindennapi megélhetés szempontjabol negativ id6jarasi események

Balmazujvaros kérnyezetében (1767-1900)

Jelmagyarazat
Magyarorszag
1767f-a-j Tagabb kérnyezet Vérosok:
% L. Bv=Balmazujvaros
1769szar 25 km-es korzet D=Debrecen
1773sz A1767a Hort1830a Hb=Hajdboszormény
1775f-a T1775a Szat1833sz4r D1867f D1797f-b2
1778ism. A1775sz Szat1835b1-b2-f-k D1868f D1799szar-b2 Megyék, Foldrajzi egységek:
1780f-a-szér Szat1777s Szab1835b1-b2fk | D1771e D1802f A=Alfeld
Arees Szat1778s Szat1836szar D1770e D1803sz B=Bihar varmegye
1785¢ B1788¢ Szab1836sz4r-s2 D1775f-szér  Bv1813f H=Hajdd varmegye
1794szar Szat782f-szs ~ Szab1839% D1776a D1814f Hon=Hortobagy
1799f D1777 D1816a-f Szab=Szabolcs varmegye
B1782s H1842e e a = Ar va
1803f . D1781k Bv1816f Szat=Szatmar varmegye
Hort1783s. A1846a-szar f T=Tisza(k6rnyéke)
1808k Szat1784j-a B1847s D1782j-e-s D1820f-e
1812f B1786e T1852a 1783f-szar D1822sz-j Feljegyzett természeti csapasok:
1813ism. Szat1793sz B1863szar D1784e-f D1823szar a=arvizlbelviz
L A1794f A1872s78r Bv1784e-f D1824szar bl=emberi betegség
1828ism. Szat1795f Szat1875s D1785e-k-j D1827szar b2=allati betegség
1830f Szat1799e T1880a D1785a D1829f-b2-e e=esd
1831b1 A1803e T1886b1 D1787b2 D1836a-e-s-j f=fag¥ ) X )
1834sz Szat1810f A1890szar D1788sz-szar-b D1841szar ism.=¢hezés, dr'ag_asag, N
1838ism. Hort1812s2 D1791d-e+j D1842j  fossz termés ismeretlen eredével
1850f A1816f-b2 D1793] D1863szar FI00e80 s
. k=egyéb kartevék
1850b1 H1816f D1794szar D1869f v
1863szar-f A 1795szar-f Hb1875s S-saskajérds
1866b1
1872b1
1886j-a
2. dbra®2

32 Réthly 1970. 223-575.; Réthly 1998.; Réthly 1999.

32



Egy birtokjogi per és Balmazujvaros tarsadalma a 18—19. szazadban

13000
12500 ——Német lakossag becsiilt élekszdma
12000 /.
11(5)88 ~—Németek "valds” lélekszama
10500 sg(\
10000 7 X —&—vdros lakossaganak becsiilt adatai 1
P ot
39000 /,\ b3
8500 = )K/ dros lakossaganak becsiilt adatai
8000 / ),% 1787-es népszamlaldssal szamolva
7500 % §
7000 P =#=0sszes reformatus lakossdg
6500 iug
2288 L R —8—Lakossag katolikusokkal
5000 il
4500 )K/ Lakossédg izraelitakkal
4000 4
3500 /A
3000 —— Linear (Lakosség katolikusokkal)
2500 W/A/ N
2000 e o C \ e
1500 e S -
1000 - e~
500 —
0 T T T T T T T T T T T T T T T T |
1735 1745 1755 1765 1775 1785 1795 1805 1815 1825 1835 1845 1855 1865 1875 1885 1895 1905 1915

3. dbra. Balmazguljvdros népesedésének f5bb vonalai®®

Az anyakonyvi adatok hidnyossaga miatt csupan egy-két killonallod feljegyzésre, illet-
ve a népszamlalasi adatokra timaszkodhatok. Mindenesetre kijelenthetd, hogy a regresz-
szib6s gbrbe mutatta legfeljebb 10 szazaléknyi katolikus népesség a kévetkez8ket nem
befolyasolja komolyabban. Természetesen a hiany mindenféleképpen tovabbi kutataso-
kat igényel, ami az izraelita lakossagra is érvényes. Ugy vélem, el3sz6t a nagyobb népes-
ségre kell ratérnem, s ezutan haladni az aprébb részletek felé. A magyarazanddk terén a
legelsSk a becsiilt adatok, melyeket a teljes lakossag grafikonjan lathaté egyenesek jelké-
peznek. A 18. szazad masodik felére vonatkozoban az elsé magyarorszagi népszamlalas
adatai segitségével készitettem becsléseket. A katonai céli &sszeiras kategoriaalkotasa
miatt nem lehetett elkiloniteni egyértelmien a jobbagyokat és a zselléreket mas csopor-
toktol, ezen a téren a fiskalis Osszeirasokra (1797) és az 1773-ban keletkezett urbariumra
tamaszkodtam. E két évben az adatok adottak voltak, ezért, hogy ki tudjam szamolni az
egy csaladfére jutoé népességet 1787-ben, meg kellett becsiilném az akkori jobbagy- és
zsellérlétszamot. Azt a szamot kerestem, mely a két bazisszam kozotti névekedést jol
jelzi, s nem ,,vesztek” adatot. Azzal a kikotéssel, hogy feltételezhet6en a korszakban
nem tortént nagyobb demografiai esemény. A paraszti csaladfék 1787-re becsiilt szama
282, melyhez hozza kell venni a 39 egyéb kategoriaba tartozot és a katonakat, illetve az
1 papot, melyet dnkényesen 2-re emeltem, hiszen a teleptlésen ekkor mar biztosan
megvolt a katolikus és a reformatus egyhaz is. (Ezen kivil sajnos t6bb jel is arrol arul-
kodik, hogy az ésszeirds adatai csak dvatosan hasznilhatéak fel) Igy az egy csaladfére
jutd népesség 7,87 £6.3* A nemeseket nem volt lehetéségem szerepeltetni az adatok

33 Reformatus felekezetekrdl: TtREL 1.1.s 5. I-11. d. szamozatlan iratai. TtREL 1.28.c 1-3., 6-21., 23-29., 31-
36., 40-46. k.; TtREL I.1.s 5. d. Vstasz-kv 3-17., Vstasz-kv 23., Vstasz 104.; TtREL I.1.s 17. d. 1788: Ratio
Educationisszal kapcsolatos iratok, 92. A német lakossagrol kilon: Pozsonyi 2012, Népszamlalasi adatok:
Danyi — David 1960. Szabolcs Megye 10. s.sz.; Danyi 1993. 142. SebS8k 2005. 73. Népszamlalas 1881.,
Népszamlalas 1910.

3 A szam kétségkivil kirfvoan magas, a Fonagy Zoltan szerinti 5.28-0s és a népszamlalas adatai szerinti
5.33-0s orszagos atlaghoz képest A paraszti népesség szamat tobb kilonallé forras i1s hasonlé magassagok-
ba teszi, az pedig, hogy ckkor 150 csalid nem a mezdgazdasagbél élt volna, kétséges. gy arra gondolok,
hogy a népszamlalas egy hazaspart vett csaladnak, mig az én esetemben egy haztartis nevezheté annak.
Danyi — David 1960. i.e. helyen. Beluszky 2005. 162. Gergely 2005. 64.
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kozott, igaz kis szamuk (férfiak szama 21) miatt ez alacsony hibaaranyt jelent. A szami-
tasi modszert korabbi és kés6bbi idépontokra is visszavetitettem. A mezbgazdasagi
lakossag mellé pedig 1,14-es szorzéval tovabbra is szerepeltettem a fentebb felsorolt
nem paraszti kategbriak szerepldit. A grafikonon az latszik, ahogy az egy csaladfére jutd
csaladtagok szamabol a teljes népességre valo kovetkeztetés az 1800-as évekig még a
katolikus és az izraelita népesség nélkil is megalapozottnak tinik, majd a népesség no-
vekedése megvaltozik. A mozgd atlag gérbéje meredekebbé valik, am mar nem &ssze-
egyeztetheté moédon a 7,87-es szorzéval, inkabb amolyan kézépértékként szerepel az
orszagos atlag (5,28 £6/csalad) és az altalam kiszamolt érték kozott. Ez egy rovidtavon
végbemend csaladszerkezet-atrendezédésre enged kovetkeztetni. Sajnalatos moédon a
kovetkezd tablazatbol ez nem dertilhet ki. Itt csupan arra szeretnék ramutatni, hogy az
egyhazak altal nyilvantartott hazassagokat felhasznalva is lehet egy olyan mutatot szer-
keszteni, mely képes egy tendencia bemutatasara.

Felekezet /¢ 18. sz. 19. sz. 19. sz. 19. sz. 19. sz. 19. sz. 19. sz. 19. sz. 19. sz.
cereseiev oy L 1L 111 Iv. A VI. VIL VIIL
Magyarre- | 1 6317 | 6488 | 6946 | 6006 | 6223 | 5769 | 6255 | 5665
formatus
Neémetre- |50 00 1 6073 | 6467 | 6339 | 5765 | 6027 | 5970 | 6147 | 6136
formatus

2. tdblizat. Felekezeteken beliili, nem hazgasok ardnya.s

Itt nincs masrdl sz6, mint a hazassagok szamanak a teljes népességhez mért viszo-
nyarol. A tablazatban lathaté szazalékok a népesség nem hazasodott részét mutatjak. Az
igy kapott méré véleményem szerint igen érzékeny a gyermeknépesség szamanak alaku-
lasara. Ami altal kialakulhat egy kép arrdl, hogy milyen volt a népesség korosztalyonkén-
ti eloszlasa. Meg kell azonban jegyezni, hogy a kapott érték csupan két halmazra bontja
a tarsadalmat, fiatalok (és velik azok, akik nem léptek hdzassagra, mely csoport nem
lehetett jelentds, példaul az 1858-as ad6fSkonyvben 43 né — de nem 6zvegy — adoézott a
2115 f6s mintabol, melyet ha megduplazunk, 0,04 szazaléka az Osszes ad6zonak) és
azokra, akik mar megeskiidtek. Nem lathaté nagy kulonbség a két reformatus felekezet
kozott, ami meglepSen ellentmond annak, hogy a német szarmazasu népesség csaladjain
belill kevesebb gyermek sziiletett, mint a magyar népességen belil. Ez a tipust viszony-
szam hosszd id6tartamra nézve megmutathatja, mely csoportot milyen események érin-
tik érzékenyebben, és melyek azok, amelyekkel szemben rezisztensen viselkednek. A
képet jelen esetben az torzitja, hogy a fél agyakat csak 1840 utan jegyezték kilon, igy
habar minimalisan, de a korszak elétt (hacsak nincs konkrét névsor) kizarélag ilyen
kompromisszummal vizsgalhat6 ez az érték.

Az utolsé graf a helvét hitd, Wiirttembergbdl tobb megallon keresztil 1764—65-ben
Balmazujvarosra érkezett, de ismeretlen szami németajkii népességet kéveti nyomon.3
Gorbéjikbdl jol latszik, hogy demografiai tulajdonsagaik eltérnek a nem német lakoso-
kétol, ami elsGsorban a nagyobb migracios készségbdl eredd kisebb szaporulatban nyil-

35 TtREL I.1.s 16. d. UST D7, UST kv. 12., UST asz kv 49.; TtREL I.1.s 17. d. 1788: Ratio Educationisszal
kapcsolatos iratok; TtREL L1.s 13/a., 13/b. d. kv. 8; TtREL 1.28.c 2., 11.,19., 27. k.
36 Otvos 1996. 30-31.
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vanul meg. Az egyenes tobb szakaszbol all. Az elsé szakasz egy becsilt gorbe, az értékét
a fent emlitett modszer ellentettjeként szamoltam ki. A probléma ebben az esetben az
volt, hogy nem allt rendelkezésemre egy masodik bazisszam, amelyhez viszonyitani
lehetett volna az elsét. Ezért az 1838-as és 1792-es adatokat vettem alapul. A kettd
kozott kiszamitott atlagos noévekedést a visszajara forditottam. Ezzel azt modellezem,
hogy mi lett volna, ha a népesség egyenes itemben névekszik. Ez azonban azt jelente-
né, hogy a telepiilés 4j lakoi betelepiilésitk utan, mintha mi sem tortént volna, folytatjak
régi életiket, illetve azt, hogy egy alacsony lélekszamu lakossag ugyanolyan mértékben
novekszik, mint egy nagyobb. Csakhogy ez egy ilyen kis csoportnal fizikailag lehetetlen.
Ty egy féket épitettem be a folyamatba: a német sziiletési anyakonyvek egészét feldol-
gozva, a korszakra kiszamoltam az évenkénti ezer f&re jutéd sziiletések szamat, aminek
atlagos csOkkenésével, az 1792-es bazisadat (441 £6) amortizacios értékétdl kezdve az x
tengely mentén a nulla irdnyaba haladva évenként 4j amortizaciés értéket tudtam létre-
hozni, mely mindig kisebb csékkenést jelentett, ezért latszik az ellenkez6 iranyba no-
vekvonek a graf. A moédszer elénye, hogy egy mikods modellt mutat be, ami jOl repre-
zentalja egy lehetséges folyamat moédjat, mely ¢l azzal a feltételezéssel, hogy a névekedés
folytonos volt. A szamok és az aranyok azonban elcsuszhatnak. Ahogy emlitettem, ez a
népességrész nagyobb hajlandésagot mutatott a teleptilésrdl kifelé mutaté migraciora,
mely e rovid idGszakot is érinthette. Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a becsilt
gorbe akkor is helytallt, amikor 1801-es adatok a grafikonba kertltek, melyekre a szami-
tas eredményei utan akadtam. A gorbe kozépsd, ismét csak adatokban szikolk6dd sza-
kasza egyszerlien megmutatja, hogy a két ismert adat kozott atlagban milyen gyorsan
novekedett a német ajku lakossag. Ezuttal az 1804 és 1816 kozotti atlagos novekedést
kerestem:

T=E=E= 1.3097¢

a=%="%¥130970=1.02735;Px =Po.a* = 632-1.0735*

Ahol:

”Po” az els6 bazisérték

"Pn” a sor n-edik (ismert) eleme, mely ebben az esetben 10
7r” a két bazisszam atlaga

7a” évi névekedési rata

”n” Po és Pn kozotti évek szamat jelenti

”Px”, illetve ”x” azt az x-edik évet mutatja, melyet ki szeretnénk szamolni a Po és a Pn
kozott.

Ezzel a képlettel két bazisszam kozott barmely év becstlt értéke meghatarozhato,
ami forrasok hianyaban j6 iranyvonalat mutat. A veszélye abban all, hogy ,,létez6” adat-
ként kezelik a hasonl6 becsléseket, melyektdl 6vakodni kell, hiszen, ha példaul az 1824—
34 kozottl egyenest nézem, ez a modszer sok regressziv és progressziv szakaszt fedne
el. Am arra mindenképpen j6, hogy hidnyzo adatok keltette trt kitéltson vele a kutato.
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A 19. szazad masodik felétdl szamitva a papok hajlamosabbak voltak hosszabb-
révidebb népességi adatokat tartalmazé bejegyzésekkel lezarni egy évnyi anyakonyvet,
sOt az egyhazlatogatasi jegyz6konyvek is nagy mennyiségben Oriztek meg demografiai
adatokat a reformatus felekezetekrdl. Igy ebbdl a korszakbol mar részletesebb adatokkal
rendelkezem. Ezek szerint az emlitett korszakban két alkalommal is kivandorlasra kertilt
sor a német ajkua lakossag kéreiben. El6szor 1865-ben koltozott el egy nagyobb, 178 £&s
csoport, majd 1889-ben egy Gjabb, mar jelentésebb réteg, akik 530-an voltak. A migra-
ciéban szamos kiilsé és bels6 folyamat is kézrejatszhatott. A sorba talan beillik a telepi-
lési népességszam gyors titemd névekedése, s az is, hogy 1863-ban a Semseyek foldteri-
letet hitbizomannya valtak, melyek meggatolhattak a lakossag foldvasarlasat, és a pernek
a lakossag részérdl kivant eléremozdulasat. A német sziletési anyakdnyvi kivonatok
feldolgozasara mas oknal fogva is sziikség volt a dolgozat elkészitéséhez. Mivel a lako-
sok egy jol koriilhatarolhatb részét jelentik, Ggy, hogy a feldolgozandé iratanyaguk nem
nyulik til a jelenlegi munkan, segitséget jelentenek a nem német lakék adatainak felmé-
réséhez. Igy lathato az is, hogy a nem német és a német lakossag novekedésének aranyai
milyen mértékben kulénboznek egymastdl. Az a grafikon, mely a német ajka gyerekek
sziiletését mutatja 1769—1807, 1831-1873 és 18751896 kozott (Jegyzet A), az aranyo-
kat ismerve azt is sejteti, hogy a lakossag madsik felének ugyanezen, még el nem késziilt
tablazata hol helyezkedhet el. 37 Végiil az 6nall6 jelekrdl kell emlitést tennem. A korok
és keresztek azokat az idépontokat jeldlik, amikor ismert a teljes lakossag és annak &sz-
szetétele. Ha az adatok hianyosak is, ez a néhany év jol mutatja a homaly fedte esetek-
ben is az aranyokat és a tendenciakat.

A névekedés folyamatat a halalozasi és élvesziiletési gorbe is jOl reprezentalja, ami a
4. abrasoron lathaté. Sajnos az adatok igen részlegesek, ennek ellenére nagyon tanulsa-
gosnak gondolom. A magyar reformatus lakossagnal jol érzékelhetS, ahogy a két gorbe
el6szor egymas iranyaba halad, majd pedig lassan elvalik, ezzel alapozva meg a helyi
viszonylatban hatalmas népszaporulatot. A német lakossagnal egy egészen mas tipusu
kapcsolat fedezhet6 fel. A két graf — kis fenntartasokkal — de egyiitt mozog. A halaloza-
si gbrbe pozitiv iranyba valé megugrasait leszamitva folyamatos rés van a két érték ko-
zott, mely egy sokkal stabilabb, bar lassabb népességnovekedést eredményezett. Ez
talin az el6bbiek lazabb, az utébbiak szorosabb koézdsségtudatara utalhat, melyet
egyébként egészen a 1950—60-as évekig megdriztek. Két interjualany 6sszevetése alapjan
ezen kilonbségek hétkéznapokban él6 formai egyéb médon is megnyilvanultak. Példaul
a masféle étrendben, a testvérek szamanak eltérésében, vagy egymas szérakozohelye
kolesonos keriilésének szabalyaban, melynek be nem tartasa esetén akar fizikai Gsszetd-
zésekre is sor kertlt.? A harmadik graf par a katolikus lakossagot mutatja. Itt egyéb

37 Balmazujvaros német vonatkozast anyakoényvei Pozsonyi Jozsef nagyszabast munkdjanak készénhetéen
nyomtatott formaba kertltek. A sziiletési, hazassagi és halotti anyakényvek kézil eddig az elsé kettét adtak
ki: Pozsonyi 2012.; Pozsonyi 2013.

38 Itt csupan két (egy magyar és egy német szarmazasu) interjualany Osszehasonlitasara volt lehetéségem. A
korabbi (német szarmazasa interjaalannyal felvett) riport 2010-ben készilt Papp Marta és Kovacs Istvan
altal. A riport elsésorban nem a kulturdlis szegregaciora iranyult, de tartalmazott szamomra felhasznalhato
informacidkat is. A masodik (magyar szarmazasa interjaalannyal felvett) riport alatt azonban mar feltettem
erre iranyuld konkrét és rejtett célzata kérdéscket. A ketté Osszehasonlitasa alapjan a fent emlitett pontok-
6l jelentheté ki lényeges kilonbség. A minta persze nagyon kicsi és tovabbi kutatdsokat igényel. Fls6

riport: bttp:/ [ www.emlekpontok.bu/ bu/ interjutar/ balmazujvarosi-svabok-kalvarigia (Utolsé letoltés: 2013. szept-
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adatok hidnyaban csak arra lehet kovetkeztetni, hogy a halottak és a megkereszteltek
szama egy, a német lakossighoz hasonlé méret(i kozosséget sejtet. Am az atlag egy
csokkend szaporulatt és csokkené halalozast kozosséget korvonalaz. Az abra azt is
bemutatja, hogy a magyar katolikusok és a német lakosok ko6zott is fennallt valamilyen
kilonbség, hiszen mondjuk az 1872—-1873-as kolera idején a két magyar lakossag hala-
lozasi mutatbja az 1863—73 kozotti évtized atlagat alapul véve 63 (reformatusoknal:
63,79 katolikusoknal: 63,30) szazalékot ugrott. Ez a német szarmazasiaknal 73,19
szazalékpontot jelentett. Az eredmény a magyar-német kultarkorok elkilontlésének
felekezetektdl fuggetlen voltat emeli ki, mig a magyarok kozott e valasztéovonal kon-
tarjat halvanyitja. Masfel6l az utébbiak kapcsolatarél elmondhato, hogy szamos egyéb
ponton eltérést mutatnak, melyek mogott mégis ott allhatnak az eltérd életmodbol
ad6do kilonbségek.

A tarsadalomnak ez csupan egy masik megkozelitése. Fontosnak tartom bemutatni a
lakossag novekedésén és foglalkozasszerkezetén kivil a vagyoni-jévedelmi eloszlast,
illetve ennek valtozasait is. Annak reményében teszem ezt, hogy egy Gjabb, a per hatte-
rében megbavé fonalra sikeril ramutatnom. A népesség novekedése 6nmagaban so-
katmondé, am ha a csoportnak sikeriil Gjabb és Gjabb eréforrasokhoz jutnia, akkor
nincs ,,kiilsé nyomas” arra, hogy tobb évtizedig Gjra és ujra nekifussanak az egyébként
mindkét fél részérdl anyagi aldozatokat kdvetel6 pereknek. Ezért a teljesebb kép érde-
kében Balmazujvaros lakossaganak vagyoni eloszlasat is attekintem.
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ember 14.). Masodik riport: Interju Cs. Erzsébettel. 2013. szeptember. A felvételt Kali Robert készitette. A
felvétel a szerz6 tulajdondban van.
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4. dbra. A lakossdg élvesziiletési és haldlogdsi gorbés, felekezeti és kulturdlis csoportok szerint.>

Az 5-6. abrak egyiitt prezentaljak a per egyik anyagi hatterét. Az 5. tablazat 1750-tél
1840-ig atlagosan husz évenként mutatja a teleptilés telkes jobbagyainak és zselléreinek
létszamat és egymashoz viszonyitott aranyuk alakulasat. Az alsé sort vizsgalva az figyel-
het6é meg, hogy a telkesek szama igen lassan valtozott az idSk soran, s ahogy azt a 6.
abra — amire révidesen b&vebben kitérek — mutatja, nem tortént jelentésebb birtokap-
roézddas a 18. szazad végéig. A 19. szazad elején azonban a telkek aprézodasa felgyor-

3 BKPI anyakonyvei: III. k. Kereszteltek 1836-1853.; V. k. Halottak 1841-1851.; VI. k. Keresztelteck
1853-1868.; VII. k. Halottak 1853-1868.; IX. k. Kereszteltek 1869-1906.; X. k. Halottak 1869—1906.;
(Kocsis Gabor pap szives hozzajarulasaval). Illetve lasd: 33. 1abjegyzetbdl a TtREL egyhazlatogatasi jegyz6-
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sult. 1840-re a 199 telkes jobbagybdl mar csupan egyetlen egy rendelkezett egész telek-
kel, mig ugyanez a szam 20 évvel korabban 21 volt. A fels6 sorra attérve latszik, ahogy a
zsellérek szama 1797-ig oszloprol oszlopra megduplazodik, majd a szazadforduld utan
el6bb csokken, azutan megugrik a népesség e része. Az 1820-1840 kozotti nagymértékd
valtozasra az a magyarazat, hogy itt a csaladfSk teljes listajat abrazolja az oszlop, mig az
el6z6eknél csak a paraszti részt. 1840 oszlopa igy nemcsak a felgyorsult birtokaprozo-
das és a népességszaporodas eredménye, hanem annak is, hogy a telekkényvben a nem
mez6gazdasagl, de nem kitintetett munkat (harangozé, pap, lanyok tanitdja) végzo
személyeket is ide soroltak. A torzulas mégsem lehet akkora, ami miatt a trend jelentds
mértékben befolyasolodna. A jobbagyok vallomasa szerint Sket is zsellérnek kell tekin-
teni, s ez esetben nincs is jelentésége a fogalmi keretek tisztazasanak, hiszen ha a legelé
példajat nézzik, a lakossag birtokolta rész novekedése ugyantugy érdekében allhat
mondjuk egy kovacsnak is — legel6 allatai miatt —, mint a telekkel biré szomszédjanak.

s s

is ki kell térni. A kézgazdaszok és statisztikusok gyakran hasznaljak a Lorenz-gorbét egy
adott adathalmaz értékei siriségének meghatarozasara. A modszer két ismérv (sorozat)
szazalékban mért, kumulalt adatait viszonyitja egymashoz. A két ismérvet az ,,x” és az
.y tengelyek adott értékel mutatjak. A 0-bol ered6 egyenes jelképezi a teljes egyenlésé-
get, mint viszonyitasi alapot, mig — jelen esetben — a t6bbi a paraszti népesség kilénbo-
z6 csoportjai altal birtokolt szant6foldek holdban szamolt mennyiségét reprezentalja a
kilénb6z6 idépontokban. Egy normal L-gorbénél, ahogy a neve is mutatja, egy gorbi-
let 1athato, ez esetben a grafok toéredezettek, minden trésvonal kézott htizodo szakasz
egy-egy kategoriat jelent. A sorrend a szakaszokban: zsellérek, fél telekkel, egész telekkel
rendelkezé jobbagyok. A zsellérek, mivel nem rendelkeztek kilsé illetéséggel, nem
emelkedhettek el az ,,x” tengelyrdl, igy a kozépsé szakasz, mely a féltelkeseket jelent,
mindig ott kezdédik, ahol a graf elhagyja az emlitett tengelyt, s ott ér véget, ahol a ko-
vetkez6 toréspont lathatd. A zsellérek szamanak valtozasa itt aranyaban is jol latszik.
Mégis, ami fontosabb, hogy az egész telekkel rendelkez8k (utolsé szakasz) gyakorlatilag
eltinnek 1840-re. Ennek ereddje pedig a mar emlitett aprézodas, minek kévetkeztében
a folddel bird lakossag végil szinte egésze, s a telkek 99 szazaléka féltelkes csoportba
keriilt. Ezekbdl az adatokbdl pedig a szantoféldek egyre nagyobb aranyt koncentracidja
mutathaté ki, hiszen a teljes lakossag egyre kisebb hanyada birtokol egyre jelentésebb
méretd szantdt. A L-gorbe ebben az esetben azért hasznalhaté jol, mert az adatokat
folyamatukban mutatja be.
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6. dbra. Modositott Loreng-gorbe, mely a parasgti népesség kiilsd telkeineke elosgidsdr mutatja. 4!

40 Az 1715-6s jobbagyosszeirashoz:  bttp://193.224.149.8/ adatbazisokol/ adatbazis/ az-1715_-evi-orszagos-
osszeiras/ adatlap/ 1535 (Utols6  letoltés:  2013.  szeptember 19.) Az 1720-as  jobbagyosszeirashoz:
betp:/ [ 193.224.149.8/ adatbazisoko!/ adatbazis/ az-1720 -evi-orszagos-osszeiras/ adatlap/4221  (Utolsd  letoltés:
2013. szeptember 19.); Ify. Varga 1984. 1.c. 170; Ify. Varga 1985. i.e. 160.; MNL HBML V.607.a 1.; MNL
HBML V.607.a 6.; MNL OL E 156. UC 106:41, UC 106:42 (d-e); MNL SZSZBML IV.A.1.g 1377. k;
MNIL HBML V.607.a 1.; MNL HBML V.607.a 6.

A MNL OL E 156. UC 106:41, UC 106:42 (d-¢); MNL SZSZBML IV.A.1.g 1377. k.; MNL HBML V.607.a
1.; MNL HBML V.607.a 6.
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A telepulés lakoi haromnyomasos gazdalkodast Gztek, legalabb a 18. szazad elejétol,
amit tobb forras is megerdsit. A legérdekesebb, hogy a forrasokban a gabonanemek
kozul a 18. szazad elsé feléig a biza, a zab és az arpa mellett a koles szerepel. A kévet-
kez& forras 1797-ben pedig az utdbbi eltinését és a rozs megjelenését mutatja. Ezt
kovetden 1840 koriili perirat szerint mar kukoricat is vetnek a lakosok. Ez a termésat-
lagok alakulasanak folyamataban, illetve egy esetleges kulturalis hatas fényében lehet
érdekes. A rozs megjelenése egybeesik a német lakossag bekoltozésével, ami természe-
tesen véletlen is lehet, de a német eklézsia altal bevetett telek és a magyar eklézsia altal
birtokolt malom bevételét ismerve elmondhato, hogy elébbick tobb esetben jegyezték
fel a rozst mint bevételt, illetve veteményt, mely talan egy ujabb kulturalis kiilonbséget
mutat a két csoport kozott, és tovabbi kutatasra érdemes.

A mezbégazdasagi lakossag egyik vagyontipusaval kapcsolatban az elaprézédas mel-
lett egy masik folyamatrdl is sikertilt képet alkotnom. Ehhez azoknak a korszakoknak az
ado6osszeirasat hasznaltam fel, melyekben a telepiilés 6nadézé volt. A mintaévek kozott
eltelt szamos év ellenére az abrak dsszehasonlitasa jol kifejezi, milyen mértékben valto-
zott a népesség, és azon belil egyes csoportok vagyoni hattere. A kovetkezd abrak
egymas mellé illesztett oszlopon mutatjak az egyes adokategoriak altal befizetett Gssze-
get és a befizetOk létszamat. Az elsénél (magyar forintrdl) dénarra, a masodiknal (oszt-
rak értéka forintbol) krajcarra valtottam at az adodsszeget, és mivel mindkét valto de-
cimalis — legalabbis mennyiségiikben —, kénnyen Gsszehasonlithatéak. A 7. abra 157
személy adatait tartalmazza, igy 1728-ban egy egyenletes eloszlas mutathat6 ki, ahol a
két széls6értékhez (251-300 és 701-800 kozé esé addkategoriak) tartozo, illetve a kettd-
juk kozott adozod személyek birtokoljak a vagyon tobbségét. A kozépréteg igen diffe-
rencialt, am hozza képest a szegényebb és gazdagabb ad6zdk létszama elhanyagolhato.
A 19. szazad kozepére ez a kép atalakult. A 8. abra szerint a szegényebb lakossag mind
szamaban, mind pedig az altala befizetett értékben megerds6dott, a kézépréteg pedig
sokkal kisebb hangsulyt kapott, mint korabban. Egy masodik gorbiilet is lathat6 a grafi-
konon, a kézépsé adokategoriak korében, mely 6nmagaban kiegyensulyozott szakasz,
ami egy jol mikods gazdasagi kozépréteget mutathat. Erdekes jelenség, hogy az adézok
tobbsége béven atlag (54.39) alatt adézott, s akadt olyan ad6z6, mely 6nmagaban sza-
mos kategorian felil fizetett. Az egyensuly felbomlasa novelte a kényszert a bevételek
néveléséért folyd perben a lakossag részérdl. A birtokosok részérdl ellenben akar nega-
tiv hatast is okozhatott volna, ha a jobbagyok szerint jogosnak vélt teriileteket kiadjak,
hiszen a lakossag plusz er6forrasokhoz jutva kevésbé szorult volna ra az uradalmi mun-
kakra. A telepiilés néi tulajdonosairdl el lehet mondani, hogy 1727-ben csupan egy néi
ad6z6 szerepel az Osszeirasban, 1858-ban mar 220, ezért 6k kiilon kategdriaként is ke-
zelhet6k. Adozasi eloszlasukat a 9. abra mutatja.
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9. dbra. A telepiilés ndi addzdinak elosglisa (addkategdria és adizik szdma) 1858-ban**

A kép igy annyival lesz teljesebb, hogy az &zvegyek és hajadonok vezette haztartasok
létszamukhoz képest sokkal kevésbé részesedtek a vagyonbol, mint azok a csaladok,
melyek élén férfi allt. Ahogy lathatd, a két alcsoport koziil a hajadonok azok, akik atla-
gosan kevesebben és alacsonyabb atlagos adoval rendelkeznek, mely azt mutatja, hogy
az egyedilallé nék vezette csalad (esetleg nem egyesitett vagyon) nehezebben boldogult,
mint az 6zvegyek altal birtokolt adéalap. Hogy ez minek kdszonhetd, egyelére nem
ismert. Mindenesetre a férfi és n6i haztartasok koézott iskolazottsagt kilonbség itt nem
hozhaté fel okként, mert a reformatus felekezetek altal mikddtetett iskolakban a lanyok
részvétele aranyosan csak nagyon kis szazalékban multa alul a frakét a 19. szazad folya-
man, ami a tobbi iskolaban sem lehetett masként.

Osszefoglalas helyett

Munkamat némiképp befejezetlentl kell az olvasokozonség elé bocsatanom. Ennek
oka, hogy a kutatas még nem zarult le, s épp ezért a fennmaradd par sorban — nem
palastolt, érdekl6dést kelt6 szandékkal — a jovébeni teendbkrdl szeretnék irni. Balmaz-
ujvaros és a hozza hasonlé telepiilések mar nem nagyon szamithatnak 4j, még felfede-
zésre var6 levéltari forrasanyagra. Ezért a mar szamtalanszor atlapozott anyagok az
eddigieknél masabb szempontok szerinti megvilagitasara — ebben az esetben a dolgozat

4 MNL HBML V.607.b 1.
 u0.
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elején bemutatott kulturalis és gazdasagi, sét az enyémtdl eltéré megkozelitést tarsada-
lomtorténeti nézépontra — lenne talan igény. A gazdasagtorténet folyamatosan atalaku-
16, modszertani vitdkban bévelkedd vilagat kihasznalva a mult embereinek mindennapi
megélhetésébe, erénlétébe, egészségi allapotaba valé bepillantast a jelen lakéja is hasz-
nosithatna. Amihez hozzajarulhat az Oral History elényeinek minél hamarabbi, és talan
egységes iranyelvek, illetve tematika szerinti kihasznalasa annak érdekében, hogy a sze-
mélyes torténelmen tdl ne vesszenek el a kbzosség tagjainak kollektiv gondolatai, a hét-
koznapokban megbjo és a tarsadalmat keresztiil-kasul atsz6v6, hossza tava kulturalis
hatasok és a révid tava sorsmegoldasok.
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Roébert Kali
A Possession Law Trial and the Society of Balmazujvaros in the 18-19th Century

The paper aims to outline the social history of a local community, and, at the same
time, it deals with the economic and cultural processes from many aspects presented by
emphasizing the effects of the mnatural environment. Utilizing the benefits of
quantitative historiography and research methodology of historical geography, the goal
of the researcher was to show the different angles and points of view in his work, in
parallel with the mosaic patterned structure of the study.
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